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Аннотация: Исходя из престижности экотуризма в системе общетуристической индустрии и большого значения 
в экономике, предметом исследования является классификация его объектов. Следовательно, основная цель – раз-
работка концептуальных положений данного аспекта, классификация и упорядочение типологогенетической при-
надлежности и иерархического положения, а также критериев обособления природных и антропогенных памятни-
ков в общей схеме предложенной систематики. При этом, согласно принятой в работе методологии, теоретическую 
основу составляет парадигма о тесной связи, или же предопределенности, развития экотуризма фактором наличия 
памятников материального и духовного наследия, а методическую основу – методы камеральных и полевых исследо-
ваний и анализ результатов литературных и натурных данных. Под объектами экотуризма в работе подразумеваются 
памятники природы и культуры в отдельности и в их сочетании, которые, представляя собой информационные носи-
тели, играют важную роль в реконструкции и прослеживании условий возникновения и истории эволюции природы 
и человеческих цивилизаций. Следовательно, они как уникальные и весьма интересные, великолепно-построенные 
и эстетически привлекательные достопримечательности природы и образцы культурного наследия являются важней-
шими стимулирующими факторами расширения экотуризма. В свете данной парадигмы прогресс этой современной, 
весьма респектабельной и перспективной, экономически рентабельной, а в отношении рационального использова-
ния естественных ресурсов и осознанной охраны окружающей среды, более целесообразной отрасли туристической 
индустрии тесно связан с целенаправленным и углубленным изучением ее объектов, где важная роль принадлежит 
разработке и усовершенствованию их классификации. Благодаря значительной сложности и многообразию физико- 
географических условий, богатству природных ресурсов и культурного наследия, Азербайджан характеризуется нали-
чием почти всех известных на планете природных и антропогенных памятников. Все это в совокупности свидетель-
ствует об огромном потенциале экотуризма в стране, исходя из чего в работе обосновываются перспективы развития 
здесь данной области общетуристической индустрии.
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ческий памятник, архитектурный памятник

Для цитирования: Халилов Г. А. Опыт классификации объектов экотуризма и перспективы его развития в Азербайд-
жане // Вестник Кемеровского государственного университета. Серия: Политические, социологические и экономи-
ческие науки. 2020. Т. 5. № 1. С. 130–138. DOI: https://doi.org/10.21603/2500-3372-2020-5-1-130-138

Введение
Учитывая перспективность и значение экотуризма 
в развитии рекреационно-туристической индустрии, 
предметом данной работы является классификация его 
объектов. Поскольку под понятием последних подразу-
меваются природные, антропогенные и природно-антро-
погенные памятники, то рациональное использование их 
в этих целях тесно связано с целенаправленным и углу-
бленным изучением этих памятников, в котором важная 
роль принадлежит разработке и усовершенствованию их 
классификации. Согласно логической сути понятия, клас-
сификация – это, по Н. Ф. Реймерсу, «разделение сово-
купности субъектов, индивидов, предметов и процессов 
на группы по любому сходному признаку или несколь-
ким признакам» [1, с. 230]. Следовательно, она является  

необходимым подспорьем для конкретизации объекта 
изучения, обобщения результатов исследования и тем 
самым разработки путей развития науки в будущем. В свя-
зи с изложенным нами сделана попытка создать более уни-
версальную классификацию объектов экотуризма. Между 
тем следует отметить, что термин экотуризм, отражаю-
щий название нового направления туристической инду-
стрии, был официально предложен на одной из междуна-
родных конференций мексиканским экологом Гектором 
Себальосом- Ласкурайном в 1983 г. в качестве концепции 
о гармонии между рекреацией и экологией [2], став пре-
обладающим направлением в общетуристической инду-
стрии, о значении которого свидетельствует и тот факт, 
что 2002 г. был объявлен ООН международным годом 
экотуризма.
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Учитывая отсутствие общепринятой трактовки тер-
мина экотуризм, в настоящей работе мы придерживались 
в основном дефиниций Международного союза охраны 
природы о том, что экотуризм – путешествие с целью 
изучения и наслаждения природными и культурными 
достопримечательностями, и Всемирного фонда дикой 
природы, согласно которому экотуризм – это туризм, 
включающий путешествия с целью получить представле-
ние о природных и культурно-этнографических особенно-
стях данной местности, а также исследований А. В. Дроз-
дова [3], И. Н. Панова [4], Т. К. Сергеевой [5]. Наряду 
с природными памятниками, представляющими в сущно-
сти основные объекты данного природно-экологически 
ориентированного туризма, нами в систему его объектов 
включаются и неотделимые от природного окружения 
образцы культурного наследия, т. е. объекты природно- 
антропогенного и антропогенного происхождения.

Следует отметить, что возникший, в частности, под 
влиянием движения Зеленых и развития экологическо-
го мировоззрения современности экотуризм, помимо 
обладания достаточными навыками наблюдательности 
и внимательности туристов и путешественников, требует 
от них и определенных знаний в областях природоведче-
ских и исторических наук.

Эта просветительская – познавательная и научно- 
прикладная – функция данной весьма привлекательной 
отрасли туристической индустрии предполагает изучение 
генезиса и закономерностей возникновения природных 
и антропогенных памятников как объектов экотуризма 
и как достоверных носителей информации об эволюции 
природной среды и об этнокультурных и созидательно- 
творческих наследиях человечества. Этим и порождается 
чувство ответственности и целесообразности бережного 
отношения к памятникам, предопределяющее важность 
формирования экологической культуры. Помимо того, 
систематизация и упорядочение объектов экотуризма, 
как и отмечается в специальных коллективных трудах [6] 
и в работах ряда исследователей, таких как Н. С. Миронен-
ко, Н. Т. Твердохлебов [7], В. С. Тодоровских, И. О. Бого-
вая [8], Д. А. Рубан [9] и др., позволят целенаправленно 
углубленному изучению этих объектов наметить рацио-
нальные пути развития данной отрасли туризма и осоз-
нанной охраны национальных богатств.

Объекты экотуризма и их классификация
Согласно вышеприведенным дефинициям, а также обще-
му мнению и концепции Всемирного наследия ЮНЕСКО, 
объекты экотуризма характеризуются значительным раз-
нообразием и многочисленностью принадлежащих к ним 
памятников. Это биотические (живые), абиотические 
(неживые), разнородно-сложные (гетерогенные), про-
стые (гомогенные), разновременные (гетерохронные), 
эндогенные, экзогенные, космогенные, индивидуальные –  
по качественным, и комплексные – по количественным 

характеристикам и другие природные, антропогенные, 
природно-антропогенные памятники. При этом, учитывая 
обилие подобных и других различного содержания эпите-
тов памятников, в случае их систематизации мы придержи-
вались положения о значительной сложности или же почти 
невозможности отображения на единой схеме классифика-
ции всех их признаков и атрибутов. Об этом, в частности, 
свидетельствуют подтверждения Д. А. Рубана [9] и других 
исследователей о том, что памятники могут классифициро-
ваться по различным характеристикам, т. е. по происхожде-
нию, проявлению в пространстве, степени сохранности 
(по-видимому, и по их целенаправленному использованию, 
охране, научной специализации, образу существования, 
таксономическим категориям и по другим критериям 
и параметрам).

Исходя из сложности проблемы мы в настоящей рабо-
те сочли целесообразным придерживаться, на наш взгляд, 
наиболее упрощенного в данном случае варианта клас-
сификации памятников экотуризма. Так, в общей схеме 
классификации они нами систематизируются по основ-
ным, функционально-генетическим характеристикам, 
или же по наиболее универсальным их параметрам – гене-
зис, таксономическая категория и статус.

Таким образом, на предложенной схеме классифи-
кации объектов экотуризма они по генезису подразде-
ляются на природные (естественные), антропогенные 
(искусственные) или культурные, и природно-антропо-
генные (естественно-искусственные); по таксономиче-
ским категориям – на типы, классы, роды (характерный 
для биотических классификационных таксономических 
единиц род здесь в отношении абиотических памятни-
ков экотуризма принят согласно подразделению облаков 
на соответствующий таксономический ранг в международ-
ных классификациях) и виды; а по статусу, т. е. по уровню 
значимости и занимаемом месте в системе всемирного 
наследия, – на глобальные, национальные, региональные 
и локальные ранги. При этом объекты экотуризма под-
разделяются на следующие генетические комплексы 
памятников: природный – на геологический, геоморфоло-
гический, географический и биологический; антропоген-
ный – на изобразительный, неизобразительный, музейный 
и археологический; природно- антропогенный – на ланд-
шафтно-архитектурный и горно- технический типы, кото-
рые соответствуют самой высокой категории таксономиче-
ского ранжирования предлагаемой схемы классификации.

В этой системе к геологическому типу памятников 
относятся тектонический (структурный), магматиче-
ский (мантийный), минерагенический, петрологический, 
литологический, палеонтологический, стратиграфиче-
ский, гидрогеологический, а также условно космоген-
ный; геоморфологическому типу – морфоструктурный 
и морфоскульптурный; географическому типу – гидро-
логический и хорологический (от греч. choros место, 
пространство); биологическому типу – ботанический 
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и зоологический; изобразительному типу – живописный 
и скульптурный; неизобразительному типу – декоратив-
ный и архитектурный; музейному типу – профильный, 
мемориальный и комплексный; археологическому типу – 
раскопанный и наскальный; ландшафтно-архитектурному 
типу – конструктивный, рекреационный и агрокультур-
ный; горно-техническому типу – поисково-разведочный 
и эксплуатационный классы, которые в свою очередь 
подразделяются на соответствующие роды, а последние – 
на виды. Памятники, относимые к определяемому в каче-
стве самой низкой таксономической категорией – виду, 
составляют основу классификационных единиц, которые 
по статусу подразделяются на глобальные, региональные, 
национальные и локальные ранги. При этом глобальным 
статусом обладают в основном памятники, включен-
ные в список Всемирного наследия ЮНЕСКО и МСОП 
и имеющие планетарное значение, региональным ста-
тусом обладают памятники, представляющие интерес 
в пространстве материковых физико-географических 
стран, национальный статус имеют памятники, включен-
ные в Красную книгу государства, а локальным – в преде-
лах его административно-территориальных единиц.

Следует отметить, что данная классификация не лише-
на неизбежных объективных и субъективных недостатков, 
которые помимо невозможности охвата всех сущностных 
показателей – характеристик памятников в единой схе-
ме классификации – связаны, в частности, с неполнотой 
иерархических уровней понятий, как генетического, так 
и таксономического рядов. При этом заметную роль игра-

ет и неравенство, или же несоответствие, количественных 
составляющих классификационных атрибутов памятни-
ков, где они в отношении генезиса, помимо природного, 
природно-антропогенного и антропогенного, могут под-
разделяться и на эндогенную, экзогенную, моногенную 
и гетерогенную разновидности; в отношении формы 
существования – на биотические (геобиосы) и абиотиче-
ские (геотопы); в отношении количества – на единичные 
(моносомы) и множественные (полисомы); в отношении 
научной специализации – на системы и отрасли наук и т. д.

Принятая в данной схеме классификации объектов эко-
туризма система таксономических единиц абиотических 
памятников (тип→класс→род→вид) не является совершен-
ной и резко отличается от более или менее строгой системы 
таксономических единиц биотических памятников (цар-
ство→тип или отдел→подтип или подотдел→надкласс→клас-
с→подкласс→надотряд→отряд или порядок→подотряд→ 
семейство→подсемейство→род→вид→подвид). Между тем 
определяемые таксономические категории памятников 
часто не соответствуют иерархическим их уровням, как, 
например, памятники, относимые к категории род, могут 
оказаться рангом выше или ниже, вид – рангом выше, 
а к категориям тип и класс – как рангом выше, так и ниже 
и т. д. Следовательно, исходя из затронутых положений 
при составлении схемы классификации объектов экоту-
ризма, использовалась система упрощенных генетиче-
ских и таксономических единиц памятников (табл.).

Табл. Классификация объектов экотуризма 
Tab. Classification of ecotourism objects

1 Геологический словарь / отв. ред. К. Н. Паффенгольц. М.: Недра, 1973. Т. 1. С. 159.
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Тектонический 
(структурный)

Пликативный Антиклиналь, синклиналь, моноклиналь, диапир и др.
Дизъюнктивный Рифт, сброс, взброс, надвиг, шарьяж и др.

Магматический 
(мантийный)

Плутонический Батолит, лакколит, шток, дайка и др.
Вулканический Конус, кратер, поток, покров, купол и др.

Грязевой 
(брекчиевый)

Псевдовулканический Сопка, грифон и др.

Минерагенический Залежный Металлический, неметаллический, горючий и др.
Минеральный Самородный, самоцветный, силикатный, фос-

фатный и др.
Гидрогеологиче-
ский

Ювенильный Гейзер, термальный, минеральный и др.
Подземный Родниковый, грунтовый, артезианский и др.

Петрографический Интрузивный Гипербазиты, габбро, граниты, офиолиты1 и др.
Эффузивный Базальты, андезиты, трахиты и др.
Метаморфический Сланцы, гнейсы, мрамор, скарны, филлиты и др.
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Литологический Морской Известняки, песчаники, доломиты, галогены и др.
Континентальный Галечники, пески, глины, морены и др.

Палеонтологиче-
ский

Биоморфный Местонахождение фауны и флоры
Фоссильный Образцы фауны и флоры

Стратиграфиче-
ский

Биостратиграфический Стратотипический и др.
Седиментационный Ингрессивный, азимутальный

Космогенный Ударно-взрывной Астроблема, кратер
Телесный Метеорит, импактит

Ге
ом

ор
фо

ло
ги

че
ск

ий

Морфоструктур-
ный [10]

Морфотектотурный 
[11]

Хребет, гряда, возвышенность, плато, долина, кот-
ловина, антецедентная долина, рифт, уступ и др.

Морфомагматурный 
[11]

Интрузивный массив, экструзивный, купол, вул-
канический конус, кратер, столбы и др.

Морфопелетурный [11] Конус грязевого вулкана, сопка грязевого вул-
кана и др.

Морфоскульп-
турный

Флювиальный Долины, каньоны, овраги, балки, конусы выноса 
и др.

Гляциальный Курчавые скалы, нунатаки, цирки, кары, фьорды, 
морены и др.

Талассогенный Эстуарий, пляж, бен, арка, бар, терраса и др.
Гравитационный Лавины, осыпи, обвалы, оползни, курумы и др.
Карстовый Шратты, колодцы, воронки, полья, поноры, 

пещеры и др.
Эоловый Барханы, дюны, ярданги, экзотические скалы 

и земляные пирамиды и др.
Органогенный Коралловые рифы, термитники, кротовины и др.

Ге
ог

ра
фи

че
ск

ий

Гидрологический Наземный Море, озеро, водопады, родники, ледники, 
болота и др.

Подземный Пресноводные родники, кягрызы и др.

Хорологический Особоохраняемый Национальные парки, биосферные и другие 
заповедники, резерваты и др.

Ландшафтный Фации, урочище, местность и др.

Би
ол

ог
ич

ес
ки

й

Биологический Теломный (высшее 
растение)

Сфагнум, лиственница, рододендрон, секвоя, 
баобаб и др.

Талломный (низшее 
растение)

Кулерпа, саргассум, фикус и др.

Зоологический Ихтиосный (рыбный) Осетр, форель, лопатонос, акула и др.
Амфибийный 
(земневодный)

Крестовка, саламандра, тритон и др.

Рептилий 
(пресмыкающий)

Черепаха, крокодил, удав, игуана и др.

Териосный 
(млекопитающий)

Кенгуру, медведь, гепард, бегемот, зебра, слон, 
кит и др.

Орнитосный (птиц) Пингвин, пеликан, лебедь, фламинго и др.
Антроподный 
(членистоногий)

Бабочки, стрекоза и др.
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ый Живописный Монументально- 

декоративный
Росписи, панно и др.

Станковый Картины и др.

Декоративный Эскизы, декорации, мозаика и др. 

Скульптурный Круглый Статуи, статуэтки, бюсты и др.

Н
еи
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бр

аз
ит

ел
ьн

ый

Скульптурный Рельефный Барельеф, горельеф и др.

Монументальный Памятник, монумент, фонтаны и др.
Декоративный Прикладной Утварь, мебель, украшения, игрушки и др.

Оформительский Экспозиции, витрины, стенды и др.

Архитектурный Культовый Храм, церковь, мечеть, зиккураты и др.

Мемориальный Мавзолеи, пантеоны, гробницы и др.

Общественный Дворцы, замки, крепости и др.

М
уз

ей
ны

й

Профильный Исторический Археологический, этнографический и др.
Естественно-научный Антропологический, палеонтологический, био-

логический и др.
Искусствоведческий Литературоведческий, музыкальный и др.

Мемориальный Ансамблевый Усадебный, дворцовый, квартийный и др.
Комплексный Территориальный Краеведческий, заповедный и др.

А
нт
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по

ге
нн

ый

А
рх

ео
ло

ги
чс

ки
й Раскопный Предметный 

(артефактный)
Орудия труда, оружие, сосуды и др.

Комплексный Поселения, клады, могильники и др.
Наскальный Писаница Петроглифы, рисунки, надписи и др.
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й Конструктивный Мемориальный Музейно-усадебный, дворцово-парковый и др.

Оборонительный Пещеры, крепости и др.

Рекреационный Садово-парковый Парки, скверы, бульвары и др.

Санаторно-курортный Климатический, грязевой, минераловод ный и др.

Агрокультурный Плантационный Банановый, чайный и др.

Го
рн

от
ех

ни
че

ск
ий

Поисково- 
разведочный

Горнопроходческий Штольни, шахты, канавы и др.

Эксплуатационный Горнодобывающий Рудники, копи, промысли, карьеры и др.
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Факторы развития экотуризма в Азербайджане
Следует отметить, что исследования в данном направле-
нии окажут плодотворное влияние и сыграют важную 
роль в развитии экотуризма в Азербайджане, которому, 
как и в других странах мира, уделяется должное внимание. 
В этом отношении достаточно ссылаться на то, что в 1999 г. 
был принят закон о туризме1, в 2002–2005 и 2010–2014 гг. 
были приняты государственные программы о развитии 
туризма2. 2011 г. был объявлен годом, а 27 сентября – днем 
туризма в республике, что свидетельствовало о возведении 
его в ранг государственной политики и сыграло существен-
ную роль в расширении деятельности в данном секторе 
туристической индустрии и создании ее инфраструктуры. 
Между тем на формирование представлений об экотуриз-
ме и его развитии в Азербайджане существенное влияние 
оказали достигнутые значительные успехи в данной обла-
сти в Российской Федерации, где экологический туризм 
занимает передовые позиции на мировом рынке этого сек-
тора туристической индустрии. Об этом, помимо облада-
ния страной с большим туристическим потенциалом, сви-
детельствуют как факт внедрения экотуризма в практику 
общетуристической индустрии вскоре после появления его 
на западе, так и то, что одной из первых экотуристических 
организаций была созданная здесь Российская ассоциация  
экологического туризма. Таким образом, становится оче-
видным приоритет России в развитии и формировании 
методологических основ исследований в области экоту-
ризма, природоохранная и социально-экономическая 
роль, практические рекомендации по развитию и другие 
проблемно-концептуальные вопросы, которые рассматри-
вались и широко обсуждались вышеуказанными исследо-
вателями данной страны [3–9].

В отношении перспективы развития экотуризма в Азер-
байджане следует отметить, что помимо наличия здесь соот-
ветствующего потенциала она предопределяется географи-
ческим положением и условиями геологической эволюции 
территории на стыке Европы и Азии и историей развития 
самой страны. Располагаясь на Восточном Кавказе и охваты-
вая части горных систем Большого, Малого Кавказа, Талы-
ша и межгорных котловин Куринской и Среднеараксинской 
депрессий, она граничит на севере с Россией, на западе – 
с Грузией, на юге – с Арменией, Ираном и Турцией, а на вос-
токе омывается Каспийским морем. В геотектоническом 
отношении территория республики, согласно М. И. Руста-
мову, соответствуя Кавказскому перешейку центральной 
части Альпийско-Гималайского эпигеосинклинального 
шовного, подвижного горно-складчатого пояса и развива-
ясь в коллизионной зоне Афроаравийской и Евразийской  
глобальных литосферных плит, пережила сложную геоди-
намическую и длительную геологическую историю разви-
тия и формировалась по рифтогенным и островодужным  

1 О туризме. Закон Азербайджанской Руспублики № 674-IQ от 4 июня 1999 г.
2 Государственная программа развития туризма в Азербайджансой Республике в 2002–2005 гг. Баку, 2001; Государственная программа развития 
туризма в Азербайджанской Республике в 2010–2014 гг. Баку, 2010. Принята 6 апреля 2010 г.

геодинамическим единицам океанических складчато- 
глыбовых систем Тетиса  [12]. При этом, по схеме текто-
нического районирования Т. Н. Кенгерли, она охватывает 
весьма сложно построенные и неоднородные структурные 
зоны Гусар-Дивичинской, Бокового хребта, Южного скло-
на Большого Кавказа, Кахети-Вандам-Гобустанской, Сред-
не- и Нижнекуринской, Артвин-Болнисской, Аразской 
и Талышской мегазон [13], а согласно геоморфологическо-
му районированию Б. А. Будагова – районы Самур-Диви-
чинской, Восточно-Большекавказской, Куринской областей 
Крымско-Кавказской горной страны и районы областей 
Внешней и Внутренней Малокавказской и Талышской обла-
стей страны Переднеазиатского нагорья [14].

Благодаря отмеченным сложностям и многообразию 
природных условий территория республики характеризу-
ется значительной сложностью геолого-геоморфологиче-
ского строения в сочетании разнородных тектонических 
структур и форм рельефа с распространением широкого 
спектра комплексов морских и континентальных отложе-
ний, магматических и метаморфических горных пород 
от позднего криптозоя и фанерозоя до голоцена вклю-
чительно [15; 16]. Между тем благоприятные природно- 
экологические условия и географическое положение 
территории страны способствовали поселению и сози-
дательной жизнедеятельности человека здесь начиная 
с древнейших времен. При этом обнаруженные и изу-
ченные здесь многочисленные стоянки и археологиче-
ские находки, а также наскальные рисунки и письменные 
источники, согласно Р. Меликову, свидетельствуют, что 
человек прошел здесь все исторические этапы развития 
начиная с первобытнообщинной стадии [17]. Обуслов-
ленные всеми этими факторами многообразие природ-
ных ресурсов и принадлежность страны к древним циви-
лизациям предопределили в совокупности богатство ее 
соответствующих объектов экотуризма.

Изучение памятников в Азербайджане в целях экоту-
ризма начато недавно и отражено в немногочисленных 
работах, проведенных здесь Г. А. Халиловым [18–21], 
Н. А. Садыховой [20; 21], Г. Маммадовым и др. [22; 23]. 
Между тем огромный потенциал развития в республике 
туризма в целом, помимо исследований этих авторов, под-
тверждается и работами Б. А. Будагова [24], Х. Исмаилова 
и З. Султанова [25], Г. Б. Солтановой [26], Р. Гумбатова 
и Н. Новрузова [27] и др. Оно подтверждается наличи-
ем здесь почти всех известных на планете генетических 
и типологических разновидностей памятников, которые, 
привлекая внимание присущими им причудливостью, 
великолепием, таинственностью, необыкновенностью, 
уникальностью, контрастностью внешнего облика с вели-
чественными параметрами, эстетической привлекательно-
стью, культурно-бытовой значимостью, познавательной 
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сущностью, генетическими и индивидуальными особенно-
стями и другими достопримечательными уникальностями, 
представляют огромный интерес и тем самым являются 
классическими объектами экотуризма. Следовательно, 
планомерное и целеустремленное изучение объектов эко-
туризма в Азербайджанской Республике является весьма 
актуальным и имеет большую перспективу как в научном, 
так и прикладном аспектах.

Уникальные объекты экотуризма Азербайджана
Об уникальности ряда объектов экотуризма в Азер-
байджане свидетельствует и тот факт, что в комплек-
се из известных здесь многочисленных материальных 
памятников Государственный Историко-архитектур-
ный заповедник Ичеришехер (Крепость) с комплексом 
дворца Ширваншахов и Девичьей Башней, Государ-
ственный историко- археологический Заповедник Гобу-
стан и исторический город Шеки с Дворцом шекинских 
ханов включены в основной Список памятников Все-
мирного материального наследия ЮНЕСКО, а памятни-
ки – гора Бакинского яруса (оригинальная антиклинальная 
структура с классическим стратиграфическим разрезом 
нижнечетвертичных отложений), Бинагадинское кировое 
кладбище фауны и флоры четвертичного периода, гря-
зевой вулкан Локбатан, Гирканский национальный парк 
(эндемичная и реликтовая растительность), Атешгях 
(храм огнепоклонников), оборонительные конструкции 
на берегу Каспийского моря (Бешбармаг, Гильгильчай, 
Шабран, Мардакан, Байыл, Нардаран, Рамана), Мавзо-
леи Нахчивана (Гюлистан, Момине Хатун, Гарабаглар) 
с архитектурным комплексом Атабеков, Загатальский 
Государственный природный заповедник, историче-
ские города Ордубад и Шуша – в Список временных 
кандидатов Всемирного наследия ЮНЕСКО. Среди 
нематериальных памятников народного достояния стра-
ны – мугам (классический жанр народной музыки), ашуг-
ское искусство (национальное музыкально- эпическое 
творение), новруз (праздник весны), искусство игры 
на таре (народный щипковый музыкальный инструмент) 
и мастерство его изготовления, човган (конное поло) –  

спортивная игра на карабахских конях, изготовление 
и традиционное искусство ношения калагайи (женский 
головной убор), Лагичское искусство занятия медни-
ков, искусство выпечки лаваша (вид хлеба), искусство 
игры на кяманче (смычковый музыкальный инстру-
мент), искусство изготовления долмы (национальное  
блюдо), традиционные групповые танцы Нахчыва-
на (яллы, кочери, тензага), эпосные – культура, сказки 
и музыка Деде Горгуд включены в основной, а искусства 
изготовления и исполнения на балабане (духовой инстру-
мент подобно волынке), культурные среды Нидж, Крас-
ная Слобода (древние поселения) включены в резервный 
Список культурного наследия ЮНЕСКО.

Уникальные экструзивные купола Гейазан и Илан-
даг, Государственный природный заповедник Гейгель 
с одноименным каскадом запрудных горных озер и сле-
дами землетрясения (разрушенная г. Кяпяз), гигантские 
глыбы (курумы), уникально-классические антецедент-
ные долины Гарамарьямской гряды, историко-архитек-
турные заповедники Атешгях и Нардаран, мавзолеи Ноя, 
Гарабаглар, Гюлистан и др. по всем параметрам заслужи-
вают включения в Список памятников Всемирного мате-
риального наследия ЮНЕСКО.

Заключение
Анализ результатов исследования свидетельствует 
о значи тельной актуальности классификации объек-
тов экотуризма, которая является весьма необходимым 
подспорьем для изучения природных и антропогенных 
памятников и играет важную роль в привлечении их 
в сферу экотуризма. Помимо того, в работе из имеющих-
ся на территории Азербайджанской Республики мно-
гочисленных объектов экотуризма затрагивались лишь 
памятники, по статусу соответствующие глобальным 
и региональным уровням. Между тем сложность физи-
ко-географических условий, богатство и разнообразие 
природных ресурсов и памятников, наряду с замечатель-
ными творениями человеческого разума и труда, предо-
пределяют высокую перспективу развития здесь эколо-
гического туризма.
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Abstract: Ecotourism is an important sector of tourism. The present article introduces a classification of its material 
and non-material objects. They are natural, anthropogenic, and fossil-anthropogenic monuments, which serve as information 
transmitters, and thereby play a significant role for local history. Objects of ecotourism are unique, attractive, and aesthetically 
appealing sights and samples of cultural heritage that stimulate ecotourism and the sustainable development of the region. The 
paradigm of ecotourism is modern, promising, profitable, and environmentally friendly. It presupposes a thorough in-depth 
study of its objects, as well as their development and classification. Azerbaijan boasts a considerable variety of physical 
and geographical conditions. This territory possesses both natural resources and the cultural heritage. Therefore, the country 
demonstrates a huge long-term potential for ecotourism.

Keywords: monument, natural monument, anthropogenic monument, taxonomy monument, chorological monument, 
archaeological monument, architectural monument

For citation: Khalilov H. A. Classification of Ecotourism Objects and its Perspective in Azerbaijan. Vestnik Kemerovskogo 
gosudarstvennogo universiteta. Seriia: Politicheskie, sotsiologicheskie i ekonomicheskie nauki, 2020, 5(1): 130–138. (In Russ.) 
DOI: https://doi.org/10.21603/2500-3372-2020-5-1-130-138

http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/


138

Bulletin of Kemerovo State University. Series: Political, Sociological... 2020, 5(1)

DOI: 10.21603/2500-3372-2020-5-1-130-138

This article is distributed under the terms of the Creative Commons Attribution 4.0 International License

E c o n o m i c s  S c i e n c e

References
1. Reimers N. F. Nature management. Moscow: Mysl, 1990, 639. (In Russ.)
2. Ceballos-Lascurain H. Tourism, ecotourism and protected areas. Gland: IUCN, 1996, 315. DOI: https://doi.org/10.2305/

IUCN.CH.1996.7.en
3. Drozdov A. V. Fundamentals of ecotourism. Moscow: Gardariki, 2005, 271. (In Russ.)
4. Panov I. N. Ecological tourism. Geografiia, 1997, (45): 9–13. (In Russ.)
5. Sergeeva T. K. Ecological tourism. Moscow: Financy and Statistika, 2004, 360. (In Russ.)
6. Ecotourism on the way to Russia. Principles, recommendations, Russian and foreign experience, eds. and comps. 

Ledovskikh E. Yu., Moraleva N. V., Drozdov A. V. Tula: Grif and K, 2002, 284. (In Russ.)
7. Mironenko N. S., Tverdokhlebov N. T. Recreational geography. Moscow: MGU, 1981, 271. (In Russ.)
8. Theodoronsky V. S., Bogovaya I. O. Objects of landscape architecture. Moscow: MGUL, 2003, 300. (In Russ.)
9. Ruban D. A. Geoturism – A geographуcal review of the literature. Tourism Management Perspectives, 2015, 15: 1–15.
10. Gerasimov I. P. Experience of geomorphological interpretation of the general scheme of the geological structure of the 

USSR. Problems of physical geography. Moscow-Leningrad: AN SSSR, 1946, iss. XII, 3–29. (In Russ.)
11. Khalilov H. A. Morphological structures of the eastern part of Lesser Caucasus (Relief analysis: theory and practice). Baku: 

Azerbaidzhanskaia Entsiklopediia, 1999, 278. (In Russ.)
12. Rustamov M. I. South Caspian basin: geodynamic events and processes. Baku: Nafta-press, 2005, 345. (In Russ.)
13. Kengerli T. N. Tectonic zoning. Geology of Azerbaijan. Vol. IV. Tectonics, eds. Hain V. E., Alizade Ak. A. Baku: Nafta-press, 

2005, 32–42. (In Russ.)
14. Budagov B. A. Geomorphological zoning. Aliev G., Shirinov N. Relief of Azerbaijan. Baku: Elm, 1993, 147–151. (In Russ.)
15. Aliev G., Shirinov N. Relief of Azerbaijan. Baku: Elm, 1993, 291. (In Russ.)
16. Geology of Azerbaijan. Vol. II. Lithology, eds. Hain V. E., Alizade Ak. A. Baku: Nafta-press, 2005, 278. (In Russ.)
17. Melikov R. The Ancient Azerbaijan. Azerbaijan National Encyclopedia. The special "Azerbaijan". Baku, 2012, 167–188. 

(In Russ.)
18. Khalilov H. A. Natural monuments of the Azerbaijan Republic and ecotourism. Panorama Azerbaidzhana, 2006, (1): 

102–109. (In Russ.)
19. Khalilov H. A. To the geological objects of ecotourism of the Azerbaijan Republic and the principles of their classification. 

Proceedigns of the BSU branch of Azerbaijan State University. Baku, 2009, vol. 2, 275–280. (In Russ.)
20. Unique geological monuments of ecotourism of Azerbaijan. Tourism in the continental Russia: Proc. III Intern. Sci. 

workshop, Perm, July 21–26, 2014. Perm: PGNIU, 2014, 110–114. (In Russ.)
21. Khalilov H. A., Sadikhova N. A. Natural Potential of the Ecotourism Development in Azerbaijan. Vestnik Kemerovskogo 

gosudarstvennogo universiteta. Seriia: Biologicheskie, tekhnicheskie nauki i nauki o Zemle, 2018, (1): 74–80. (In Russ.)
22. Mammadov G., Yusifov E., Khalilov M., Kerimov V. Azerbaijan: ecoturism potencial. Baku, 2012, vol. 1, 360.
23. Mammadov G., Yusifov E., Khalilov M., Kerimov V. Azerbaijan: ecoturism potencial. Baku, 2012, vol. 2, 420.
24. Budagov B. A. Natural monuments in Azerbaijan. Izv. NAN Azerbaĭdzhana. Nauki o Zemle, 2000, (3): 3–8. (In Russ.)
25. Ismailov Ch., Sultanov Z. New conditions of tourism development in Azerbaijan. Touravel '18: Intern. Conf. Istanbul, 

2018, 18–25.
26. Soltanova G. B. Tourism in the Azerbaijan Republic and its development. Baku, 2015, 447. (In Russ.)
27. Humbatov R., Novruzov N. Azerbaijan: travel information. Baku: Azer Olympic International, 2008, 24.

http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

	Политология
	Крупнейший ученый-политолог Сибири – Виктор Васильевич Желтов
	Сергей В. Бирюков a, ID1; Михаил М. Кисляков b, @, ID2; Сергей Н. Чирун c, ID3
	Актуальные аспекты деятельности Русской Православной Церкви в Армении
	Ксения Е. Макарова a, @; Михаил А. Казаков a
	Политические аспекты реализации проекта «Северный поток – 2»
	Андрей В. Манойло a; Илья Е. Катков a, @
	Современные тенденции институционализации гражданского общества в Кемеровской области – Кузбассе (на материалах регионального исследования)
	Елена В. Матвеева a, @; Александр А. Митин a
	Регулирование внешних миграционных процессов молодежи в странах Центральной Азии (Казахстан, Кыргызстан, Узбекистан, Таджикистан)
	Жасулан С. Толеуов a, @
	Социология
	Статус лидера в молодежных организациях и движениях (на примере этнокультурных объединений Кемеровской области)
	Анна Л. Бурмакина , @, ID
	Показатели социальной значимости предпринимательства по мнению людей в различных странах
	Юлия С. Пиньковецкая a, @
	Экономика
	Теория и методология стратегической модернизации промышленных регионов *
	Анатолий О. Акулов a, @, ID1; Анна Н. Челомбитко a, ID2
	Исследование стратегических направлений развития B2B-продаж в современной экономике
	Валерия М. Брежнева а, @; Вера В. Петрушина а
	Разработка показателей оценки перспективности интегрированных инновационных структур университета
	Наталья О. Васецкая a, @, ID
	Влияние цифровых технологий на управление бизнесом по продаже авиабилетов
	Анжелика А. Емельянович a, @; Александр Д. Ударцев  a; Ефим А. Кравченко a
	Оценка конкуренции как фактор принятия маркетинговых решений на региональных В2С-рынках: методический аспект
	Сергей А. Мамонтов a, ID1; Гульнара Е. Чернобаева b, @, ID2
	Трансформация социального страхования как инструмента социальной защиты населения на региональном уровне
	Ольга С. Миллер a; Елена А. Морозова a, @
	Сущность механизма проведения финансового оздоровления кредитных организаций
	Дарья С. Осипова a, @; Ирина В. Гавриленко a, ID
	Опыт классификации объектов экотуризма и перспективы его развития в Азербайджане
	Гусейн А. Халилов a, @
	Political Science
	Viktor V. Zheltov, the Most Prominent Political Scientist in Siberia
	Sergey V. Biryukov a, ID1; Mikhail M. Kislyakov b, @, ID2; Sergey N. Chirun c, ID3

	Russian Orthodox Church in Armenia: General Points of Activity
	Kseniia E. Makarova a, @; Mikhail A. Kazakov a

	The Political Dimension of the Nord Stream 2 Project
	Andrey V. Manoilo a; Ilya E. Katkov a, @

	Modern Trends in the Institutionalization of Civil Society in Kemerovo Region (Kuzbass): a Regional Study
	Elena V. Matveeva , @; Alexander A. Mitin a

	Youth Migration Control in Central Asia (Kazakhstan, Kyrgyzstan, Uzbekistan, and Tajikistan)
	Zhasulan S. Toleuov  a, @

	Sociology Science
	Leader Status in Youth Organizations and Movements: the Case of Ethnocultural Associations of the Kemerovo Region
	Anna L. Burmakina a, @, ID

	Social Significance of Entrepreneurship in Different Countries
	Iuliia S. Pinkovetskaia a, @

	Economics Science
	Theory and Methodology of Strategic Modernization of Industrial Regions *
	Anatoly O. Akulov a, @, ID1; Anna N. Chelombitko a, ID2

	Strategic Directions of B2B Sales Development in Modern Economy
	Valeria M. Brezhneva a, @; Vera V. Petrushina a

	Development of Indicators to Assess the Prospects of Integrated Innovation Structures at University
	Natalia O. Vasetskaya a, @, ID

	New Promotion Technologies and Business Management: the case of Airline Ticket Agencies
	Angelika A. Emelyanovich a, @; Alexander D. Udartsev a; Efim A. Kravchenko a

	Competition Assessment as a Marketing Decisions Factor on Regional B2C Markets: Methodological Aspect
	Sergey A. Mamontov a, ID1; Gulnara E. Chernobaeva b, @, ID2

	Transformation of Social Insurance as an Instrument of Social Security 
	Olga S. Miller a; Elena A. Morozova a, @

	The Essence and Mechanism of Financial Recovery of Lending Institutions
	Daria S. Osipova a, @; Irina V. Gavrilenko a, ID

	Classification of Ecotourism Objects and its Perspective in Azerbaijan
	Huseyn A. Khalilov a, @


